COOPERAREA MILITARA ROMANO-RUSA PE FRONTUL DIN
DOBROGEA (1916)
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Tn sprijinul noului aliat roman

Eforturile diplomatice ale Rusiei tariste se vor concretiza In Acordul bilateral
Bratianu — Sazonov din 18 septembrie 1914, prin care se mentiona faptul ca ,,Rusia se
angajeaza sa se opund la orice atingere a statului quo teritorial al Romaniei in
fruntariile actuale”. Totodatid, Rusia recunostea dreptul Roméaniei asupra
Transilvaniei, precum si posibilitatea de-a participa la impartirea Bucovinei, alaturi de
Rusia, 1n baza principiului nationalitatilor care va servi drept baza in delimitarea
teritoriului. ,, Romdnia poate ocupa teritoriile mai sus mentionate (Transilvania si
Bucovina — n. n.) cdnd va judeca mai bine. Rusia se obliga sd faca sd fie aprobate de
cdtre cabinetele din Londra si din Paris instructiile de mai sus’?, se mentiona in
Acordul roméno-rus din 18 septembrie 1914. Cunoscand resentimentele romanilor,
rezultat al unei lungi si dureroase experiente, Serghei D. Sazonov, ministrul de Externe
al Rusiei, era constient de marile dificultati pe care le-ar intdmpina Rusia ca urmarea
a aderarii Romaniei la o alianta politico-militard incheiata in vederea apararii impotriva
Rusiei. ,,Una dintre primele probleme ce mi-au atras serios atentia dupa ce am fost
numit ministru al afacerilor externe, a fost aceea a relatiilor noastre cu Romania™,
consemna Serghei D. Sazonov Th memoriile sale.

In raportul inaintat tarului Nicolae al II-lea pe 11 iunie 1914, ministrul Serghei
D. Sazonov va mentiona faptul ca a sesizat ,,dispozitia favorabila pentru noi (rusilor
— n. n.) a romdnilor”™ ceea ce permite ,,a spera in dezvoltarea urmdtoare a relatiilor
noastre de buna vecinatate’™. Vizita Tarului Nicolae al II-lea la Constanta pe 1 iunie
1914 avea sda marcheze un nou Inceput in aceastd relatie romano-rusa, extrem de
tumultoasa, iar depasirea frontierei dintre Romania si Austro-Ungaria in zona Predeal,
pe 3 iunie 1914, de catre premierul lon I. C. Bratianu si ministrul de externe Serghei
D. Sazonov, va reprezenta un semnal politic aparte, cu valoare de simbol. ,, Daca
Austro-Ungaria va fi agresiva impotriva Serbiei, atunci Romdnia nu va mai avea nicio
obligatie, va declara regele Carol I in fata tarului Nicolae al Il-lea si-a suitei sale
imperiale, la Constanta.

Avand in vedere evolutiile politico-diplomatice de la Bucuresti, uneori greu
de anticipat si de determinat, Statul-Major al Regiunii Militare Odessa a luat Tn calcul,
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in toamna anului 1915, impreuna cu reprezentantii Flotei Marii Negre, planificarea si
pregatirea masurilor pentru intdrirea apararii litoralului Tn nord-vestul Marii Negre.
Totodata, planificatorii militari rusi luau in calcul o posibild ofensiva romaneasca
Tmpotriva Rusiei, astfel incat au inceput organizarea unor linii de aparare pe Nistru si
Bug. Tn sintezele informative trimise zilnic la Marele Cartier General al Armatei
Imperiale Ruse (STAVKA), de catre Sectia Operatii a Statului-Major al Flotei Marii
Negre, informatiile despre Romania ocupau un loc important si aveau in vedere situatia
politica din tard, starea de spirit din societate, activitatea in transporturi, starea de
pregatire a armatei, deplasarile navelor militare si de transport si nu numai.

In octombrie 1915, Comandantul Flotei Marii Negre a Rusiei va ordona
structurilor subordonate (Comandantul Portului Nikolaev, Flotila de Transport si
Detasamentul de nave de apdrare din nord-vestul Marii Negre) sa pregiteasca
operatiunea de evacuare a,, tuturor porturilor din nord-vestul Marii Negre, fard a crea
panica si zvonuri alarmiste’’, iar toate lucrurile sd se facd in mare secret. Totodata,
Comandamentul Flotei Marii Negre a luat in calcul si problema executarii unei
operatiuni de desant la flancul si in spatele posibilei ofensive inamice (romanesti).
Capitanul de rangul 2 M. M. Holodovski, prim-ofiter pe cuirasatul Sinop stationat la
Odessa, a fost imputernicit de catre Statul-Major al Regiunii Militare Odessa s discute
cu Armata toate amanuntele privind organizarea si pregatirea unei debarcari in spatele
frontului romanesc.

Tncepand din aprilie 1916, Statul-Major al Flotei Marii Negre a luat in calcul
nevoile militare ale Romaniei, respectiv mobilizarea Flotei Marii Negre incepand cu
12 august 1916, inainte de intrarea Romaniei in razboi, astfel incat ,flota imperiala
rusd sd patruleze cu fortele necesare in vecindtatea apelor teritoriale ale Romaniei
pentru a impiedica tragerile asupra Constantei, o posibila debarcare sau un raid
inamic pe Dundre in amonte®. Trebuie mentionat faptul cd au existat neintelegeri intre
Statul-Major al Flotei Marii Negre si Statul-Major al Marinei de la STAVKA, in frunte
cu amiralul A. I. Rusin, referitor la modalitatea de cooperare cu Fortele Navale ale
Romaniei, respectiv 0 subordonare totala a Marinei Roméane sau o cooperare punctuala
cu omologii romani. Pentru inceput, STAVKA si-a impus punctul de vedere si
cooperarea romano-rusa urma sa fie subordonatd unui acord-cadru general.
Detasamentul de nave cu destinatie speciald® al Flotei Marii Negre, desemnat pentru
cooperarea cu Roménia si comandat de contraamiralul Piotr I. Patton-Fanton de
Verrayon, isi va subordona, in cele din urma, toata apararea romaneasca a litoralului
Marii Negre, doud companii de marinari si portul Constanta. Dupd numeroase tratative
cu cei de la Moghilev, punctul de vedere realist al Comandantului Flotei Marii Negre,
viceamiralul Aleksandr V. Kolceak, avea s invingad la STAVKA. Totodata, capitanul
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de rangul 1 A. S. Zarin, fost comandant al iahtului Almaz, a fost numit reprezentantul
Marinei Militare Ruse pe langd Marele Cartier General roman, fiind subordonat,
totodatd, Sefului Statului-Major al Flotei Marii Negre si Comandantului Flotei Marii
Negre. In primele ore ale intririi Romaniei in rizboi, unitati navale rusesti din Flota
Mairii Negre®® au executat Operatiunea Varna, sub comanda personald a viceamiralul
Aleksandr V. Kolceak, respectiv bombardarea de cétre hidroavioanele rusesti a
porturilor Varna si Euxinograd.

Neintelegeri si controverse in cadrul aliatului rus

Ion I. C. Brétianu va insista pe 1anga autoritatile politice si militare ale Rusiei
tariste ca importante forte militare ruse, respectiv 200.000 de oameni, sa vind in
ajutorul militar al Romaniei la intrarea Roméniei in razboi. Generalul Mihail V.
Alekseev, seful statului-major al STAVKA, era convins cd intrarea Romaniei in razboi
va fi mai mult o povard dect un ajutor pentru Antanti. Insi, la presiunea Frantei,
STAVKA a fost de acord sa trimitd 50.000 de militari in sprijinul Romaéniei, in timp
ce Franta gi Marea Britanie au promis ca Armata Orientului a generalului Maurice
Sarrail va Tncepe ofensiva contra trupelor germano-bulgare. STAVKA a decis sa
trimita un corp de armata (Corpul 47 Armata) format din doua divizii de infanterie si
una de cavalerie (Divizia 3 cavalerie rusd). Divizia 61 infanterie rusi era o unitate de
linia a doua, iar Divizia 1 Sarba de Voluntari era o unitate nou infiintata.

In cursul verii anului 1915 prizonierii sarbi din Rusia taristi (cu precidere
cei din Banat si din Bosnia) au declansat o actiune care avea drept scop organizarea
unor formatiuni de voluntari care sa sprijine pe fratii din Serbia. Primele unitéti de
voluntari sarbi au luptat in dramaticele lupte de aparare a Viaii Moravei impotriva
invaziei bulgare (octombrie 1915). Dupd evacuarea Serbiei de catre Armata,
Parlament, Guvern si Curtea Regald, problema voluntarilor sarbi a intrat Intr-o noua
faza, respectiv cea a pregatirii si inzestrarii Corpului de Voluntari sarbi de la Odessa.
Pe 20 ianuarie 1916 se infiinteaza Regimentul 1 infanterie de voluntari sarbi, avandu-
1 in frunte pe maiorul Vladimir Kovacevi¢, cu un efectiv initial de 21 de ofiteri si
860 subofiteri si soldati. Prin Decretul din 11 februarie 1916, in fruntea Diviziei 1
Sarbe de Voluntari este numit colonelul de stat-major Stevan Hadzi¢, iar statul-major
va fi format din ofiteri cu experienta razboiului, a retragerii Armatei sarbe prin
Albania In iarna 1915 — 1916. Pe 14 aprilie 1916 vor sosi la Odessa 130 de cadre ale
Armatei sarbe care calatoriserd pe ruta Corfu — Italia — Franta — Marea Britanie —
Marea Nordului — Norvegia — Suedia — Finlanda — Rusia. Divizia 1 Sarba de
Voluntari avea in compunere 272 de ofiteri si 9.733 de voluntari, formand, astfel,
doud regimente.

Generalul-maior Andrei M. Zaioncikovski, comandantul Corpului 47 Armata
rus, a protestat in modul cel mai tdios cu putintd fatd de faptul ca urma si preia
comanda acestei mari unitati rusesti, indoielnicd in ceea ce priveste experienta de lupta,
omogenitatea si instructia, precum si asupra faptului ca urma sa se subordoneze
Marelui Cartier General Roman si avea liniile de comunicatie si logistica extrem de

10 |_a atac au participat hidroviatransportoarele Imperator Nikolai I, Imperator Aleksandr I si
Almaz impreuna cu doua divizioane de distrugatoare.
3



indepartate de Rusia. Pe 23 august 1916, generalul-maior Andrei M. Zaioncikovski a
inaintat un raport catre seful STAVKA, generalul Mihail V. Alekseev, mentionand
faptul ca este o imensa eroare sa fie introdusi in lupta soldatii din Divizia 1 Sarba de
Voluntari pe frontul din Dobrogea. ,, Mai mult, argumenta Zaioncikovski, introducerea
sarbilor in regiune, chiar si sub drapel rusesc, ii va indeparta pe bulgarii rusofili, care
erau numerosi, si exista riscul ca animozitatea dintre sdrbi si bulgari sa erupd in
atrocitati reciproce, submindndu-se astfel interesele rusesti’™*!, adnoteaza istoricul
Michael B. Barrett. Generalul Mihail V. Alekseev a respins Th mod ferm argumentele
comandantului Corpului 47 Armata rus si i-a explicat ca de tactul lui depindea
rezolvarea unei situatii aparent imposibild. STAVKA considera ca rusii nu pot
interveni decat la extremitatea nordica a zonei de operatii, in apropiere de Vatra Dornei
si Targu-Ocna, sau in Dobrogea, in conditiile in care romanii actionau in Moldova si
Transilvania.

Generalul Alfred Knox, seful Misiunii Militare Britanice in Rusia, confirma
existenta unei relatii tensionate intre generalii rusi in ceea ce priveste prezenta Armatei
Imperiale Ruse pe frontul romanesc. In timpul discutiilor cu generalul-maior Andrei
M. Zaioncikovski, seful STAVKA a declarat: ,, M-am opus interventiei Romdniei, dar
am fost fortat sa accept acest lucru prin presiunea Frantei si Angliei. Acum ca
principiul a fost acceptat, dacd Impdratul imi ordond sd trimit acolo cinsprezece raniti
rusi, nu as trimite in niciun caz saisprezece”. In conditiile in care generalii de la
STAVKA nu au agreat modul in care au fost duse tratativele politico-diplomatice
privind intrarea Romaniei in razboi, de catre ministrul plenipotentiar Stanislav A.
Poklevski-Koziell, mai ales cele referitoare la Bucovina, putem intelege optiunile
militare ale generalilor rusi. Generalul Ianuskevici, seful Statului-Major al STAVKA,
considera cd ministrul plenipotentiar Stanislav A. Poklevski-Koziell este ,,un
reprezentant nedem al Rusiei”®, iar Marele Duce Nikolai Nikolaevici, Comandantul
Suprem al Fortelor Armate Ruse, considera ca ministrul plenipotentiar de la Bucuresti
., nu a realizat nimic in folosul Rusiei”™*.

Referindu-se la eforturile care s-au facut de catre Rusia tarista pentru a sprijini
si determina intrarea Romaniei in razboi, un fin observator al evolutiilor politico-
diplomatice de la Bucuresti, baronul Eugene de Schelking, mentiona intr-un memoriu
Tnaintat tarului Nicolae al II-lea si generalului Mihail V. Alekseev, seful STAVKA, la
inceputul lui septembrie 1916: ,,In ceea ce priveste Romania, oamenii de stat sdrbi
stiau foarte bine pozitia militard a acesteia si si-au dat seama cd cedarea Banatului si
toate cererile romanesti nu erau in concordantd cu interesele practice ale Aliatilor.
Dupa parerea mea, marea noastra deschidere fata de Romdnia a fost datorata in
intregime faptului ca toti reprezentantii diplomatici ai Aliatilor din Romdnia, cu
exceptia lItaliei, nu au fost la curent cu adevarata situatie. Ei nu au avut in vedere
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decat cariera lor personala si au urmat orbeste conducerea domnului Bratianu,
premierul Romdniei. Singurul lor obiectiv a fost participarea Romdniei la razboi,
indiferent de consecinte’™*®. Memoriul baronului Eugene de Schelking se ndscuse ca
urmare a gravelor acuzatii aduse Rusiei pentru faptul ca nu 1si Indeplinise promisiunile
din Conventia militara ruso-romdnd incheiata pe 4 august 1916. Dupa dezastrul
militar roménesc de la Turtucaia (19 — 24 august 1916), esecul de la Flamanda (18
septembrie — 1 octombrie 1916) si pierderea aliniamentului si a liniei de cale ferata
Cernavodd - Medgidia — Constanta (22 octombrie 1916), acuzatiile la adresa
comportamentului trupelor ruse Tn Dobrogea s-au amplificat foarte mult. Istoriografia
romaneasca continud sa le mentina si astazi, amplificand, astfel, resentimentele istorice
din relatia bilaterala romano-rusa. Generalul Alfred Knox va adnota in memoriile sale,
dupa vizita Intreprinsa pe Frontul de Sud in vara anului 1916, ca ,, rusii au trimis in
Dobrogea forta minima cerutd de conventia militara — doua divizii de infanterie §i o
unitate de cavalerie — sub comanda generalului Zaioncikovski™®. STAVKA era
convinsa ca bulgarii nu vor intra in luptd impotriva rusilor, insa prezenta soldatilor
sarbi avea sa starneasca furia bulgarilor si lipsa de respect a acestora fatd de inamicul
ruso-roman. ,, In orice caz, detasamentul rusesc era prea mic”™', consemna generalul
Alfred Knox.

»Agenda secreta” a elitelor militare ale Antantei

Dorinta celor de la STAVKA ca Romania sa intre in razboi, cat mai curand cu
putintd, a fost imensd. Generalii rusi i-au propus tarului Nicolae al II-lea sa accepte
ocuparea militard a sudului Bucovinei de catre Romania, numai ca aceasta sa intre in
rizboi. In aprilie 1915, Marele Duce Nikolai Nikolaevici considera ci, totusi, Romania
., trebuia facutd sa inteleaga ca interventia sa poate fi acceptatd, dar pretentiile ei sunt
exagerate si inacceptabile™®. Elitele militare ruse erau extrem de patimase in ceea ce
priveste viitorul Bucovinei si mergeau chiar pe ideea ca putea sa nu fie respectat ceea
ce se promisese Romaniei pentru a-si pastra neutralitatea. Si totusi, in 1916 Romania
trebuia sa intre in rdzboi cu orice pret. Memorialistii acelor clipe releva faptul ca
STAVKA a premeditat, totusi, inca inainte de intrarea Romaniei In razboi, micsorarea
frontului de sud Tn estul Europei, pe linia de front din sudul Moldovei pe care se aflau
trupele roméano-ruse in decembrie 1916.

Baronul Eugene de Schelking va consemna, la céteva zile dupd inceperea
ofensivei romanesti in Transilvania, ca atasatul militar rus la Bucuresti, colonelul A.
Tatarinoff, 1i va mdrturisi ca ,,era necesar ca Romdnia sa inceapd razboiul si
«mulfumim Iui Dumnezeu ca acest lucru s-a indeplinity™°. Atasatul militar rus era
convins ca Bulgaria nu putea fi invinsa decat prin dislocarea a 500.000 de soldati rusi,
ceea ce era imposibil Th acele clipe, din motive strict obiective legate de nevoia de
refacere a Armatei Imperiale Ruse. Scurtarea frontului romanesc era o solutie
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imperativa pentru STAVKA, iar Romania era sacrificata, astfel, deliberat de catre o
parte din elitele militare ruse. Capitanului de Malesseye, ofiter responsabil cu
informatiile in cadrul Misiunii Militare Franceze din Roméania, avea sa inainteze un
raport, la sfarsitul lunii martie 1917, cu referire la evenimentele de pe Frontul
Romanesc din toamna anului 1916. Raportul ofiterului de informatii francez amplifica
disputa in ceea ce priveste strategia politico-militard a Rusiei in spatiul roméanesc.
., Practic, Rusia, sub ministerele germanofile, nu a dorit ca Romania sa declare razboi
si a preferat clar sa vada ca regatul ramdne neutru, iar atunci cand era oportun sa
vind §i sa-1 sustind, asa cum franghia sustine omul spanzurat. (...) Dupa primele lupte
i Infrangeri, nemultumirea ruseascd, care nu putea fi exprimatd impotriva noastrd [a
francezilor — n. n.] a fost etalatd fatd de romdni. Progermanii rusi au fost atunci
puternici la curtea taristd, Stiirmer, Protopopov si alti lideri au avut putere, iar prin
autoritatea lor si ordinele lor, armata rusa a fost atat de lentd in a ajuta armata
romdnd ", raporta cpitanul de Malesseye din surse politico-diplomatice si militare
rusesti. Mentionam faptul ca la Inceputul lui noiembrie 1916, intr-o sedintd a Dumei
de Stat, Pavel N. Miliukov, seful Partidului Constitutional Democratic, a acuzat pe
prim-ministrul Boris V. Stiirmer de inaltd triddare, de faptul cd ducea o politica
germanofila cu sprijinul tarinei Alexandra. Acuzatiile lui erau nefondate, dar pasiunile
starnite de discursul lui au avut un rol hotarator in declansarea Revolutiei din Februarie
1917, in care presupusa trddare a Guvernului a constituit, initial, principala motivatie
a protestatarilor?', Pe 26 noiembrie 1916, Consiliul Imperiului - care juca rolul de
Senat - avea sa voteze o rezolutie de condamnare a amestecului ,, forfelor misterioase
si iresponsabile” in politica tarii.

Erori si neintelegeri interaliate

Tn paralel cu executarea Operatiunii Varna, Flota Rusa a Marii Negre a trecut
si la executarea Operatiunii Romania care insemna dislocarea de forte in apele
romanesti si instalarea unui baraj de mine in fata portului Constanta. Contraamiralul
Piotr I. Patton-Fanton de Verrayon a considerat ca apararea navala a portului Constanta
este deplorabila. Totodata, o statie radio romaneasca a emis In eter un text clar in limba
franceza: ,, Catre escadra rusd. La doud mile de Constanta, va intampind pilotul "%,
Tn opinia comandantului Detasamentului de nave cu destinatie speciald al Flotei Marii
Negre, secretul operatiunii risca si fie compromis ca urmare a acestui mesaj in clar. In
raportul Tnaintat Comandantului Flotei Ruse a Marii Negre, contraamiralul Piotr 1.
Patton-Fanton de Verrayon a raportat ca ,, bariera plutitoare instalatd in gura portului
era inutila, artileria de coasta (trei baterii calibru mic, bataie 15 cabluri) nu era buna
de nimic, in oras nu era organizat camuflajul, farurile nu se stingeau, apdrarea
antiaeriand lipsea cu desdvarsire”. Totodatd, in portul Constanta era stocatd o
cantitate considerabila de benzina si kerosen ceea ce amplifica pericolul unei explozii
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cu consecinte asupra orasului, portului si navelor stationate aici. Romanii au fost
acuzati de neglijentd in instalarea barajelor de mine, iar ofiterul care coordona
instalarea barajului s-a lovit de una din mine si s-a dus la fundul Marii Negre impreuna
cu toate planurile amplasirii minelor. In prima urgenta, contraamiralul Piotr I. Patton-
Fanton de Verrayon a ordonat instalarea bateriei antiaeriene care a fost gata sa dea
replica aviatiei germano-bulgare in zorii zilei de 15 august 1916. Contraamiralul Piotr
I. Patton-Fanton de Verrayon a cerut ca pana la sosirea Detasamentului de Aviatie la
Constanta sa fie trimis unul dintre hidroaviatransportoare (hidrocrucisatoare), insa
amiralul Aleksandr V. Kolceak a refuzat. in conditiile executarii mai multor raiduri ale
aviatiei germane asupra orasului si portului Constanta, la sfarsitul lui august si
inceputul lui septembrie 1916, comandantul Flotei Ruse la Marea Neagra a ordonat ca
un Detagsament de Aviatie Maritima cu opt hidroavioane (patru de tip M-5 si patru de
tip M-9) sa amerizeze pe lacul Mangalia de unde urmau sa atace Varna. Apararea
Constantei a fost Intdritd cu incd o baterie de tunuri antiaeroplan si cu Detasamentul
36 Aviatiei al Armatei. La sfarsittul lui septembrie 1916, Detasamentul 36 Aviatie a
intrat in compunerea Corpului 47 Armata rus si va participa la luptele din Dobrogea.

Comandantul Flotei Ruse a Marii Negre a decis efectuarea unor lucrari de
adancire a acvatoriului portului Constanta urméand a fi adusa spre stationare Brigada 2
nave de linie (cuirasatele Evstafii, loan Zlatoust si Panteleimon). Aceastd mare unitate
navald ruseascd urma sa sprijine de pe mare flancul de litoral al trupelor de uscat
romano-ruse. O prima neintelegere romano-rusa a fost cauzata de problema pacurei
care se potrivea pentru noile distrugatoare rusesti cu cazane pe pacurd. Pacura necesara
era la Ploiesti, insa amiralul Aleksandr V. Kolceak va raporta la STAVKA ca aceasta
,,hu este adusa la Constanta din cauza greutdtilor create de firmele romdnesti si lipsei
sprijinului guvernului romén ",

in contextul desfasuririi operatiunilor trupelor de uscat romano-ruse, Fortele
Navale ale Rusiei din Marea Neagra stationate in portul Constanta vor executa
numeroase misiuni in care vor sprijini cu foc de artilerie operatiunile de pe coasta
romaneascd a Marii Negre. Istoriografia rusa considerd ca, totusi, pe masurd ce
disfunctionalitatile de cooperare romano-rusa se amplificau, generalul-maior Andrei
M. Zaioncikovski a cerut contraamiralul Piotr I. Patton-Fanton de Verrayon sa nu mai
trimitd torpiloarele rusesti pentru lovituri la litoral decét la ordinele sale directe.
Trebuie mentionat faptul cd pe masura ce ofensiva germano-bulgara-turca avansa spre
linia de cale ferata Cernavoda — Constanta, noul comandant al Armatei de Dobrogea,
generalul-maior Andrei M. Zaioncikovski, a cerut la STAVKA personal de stat-major,
mai multe comandamente, unitati de semnalizare, de recunoastere aeriana, citeva
automobile si cel putin o divizie de infanterie ruseasca. Generalul-maior Andrei M.
Zaioncikovski era profund nemultumit de faptul ca trebuia sa lupte alaturi de diviziile
romanesti pe care el le considera ,, incompetente” si considera ca mai avea nevoie si
de cativa generali rusi, deoarece generalii romani 1i lasaserda , 0 impresie
detestabila ™.

24 |bidem, p. 39.
% Michael B. Barret, op. cit., p. 106.



In pofida faptului ci Armata de Dobrogea urma si primeascd in sprijin
Diviziile 2, 5, 12 si 15 infanterie romanesti care veneau de pe frontul din Transilvania,
generalul-maior Andrei M. Zaioncikovski a refuzat sa fie mai ofensiv. ,, Zaioncikovski
isi desfasurase fortele din Dobrogea intr-un «\'» putin addnc, cu Divizia 9 romdnd pe
flancul drept, de-a lungul Dundrii. In varful «V»-ului orientat spre Bulgaria, la Negru
Voda, se aflau Diviziile 61 rusa si Divizia de Voluntari sarbi, iar Divizia 19 si Brigada
5 Cavalerie romdne erau dislocate pe coasta, in apropiere de Mangalia. Generalul
rus a pdstrat aceastd desfisurare pand la sfarsitul lunii. Tn timpul inaintdrii, spunea
Zaioncikovski, centrul puternic va trage dupa sine unitdtile «slabe din punct de vedere
moraly de pe flancuri si, daca bulgarii i-ar ataca pe romani, va putea sa i loveasca
din flanc cu un contraatac puternic. Romdnii nu trebuiau decdt sa-si mentind
pozitiile?®, consemna istoricul militar Michael B. Barret.

Nemultumirile elitei militare romanesti se vor amplifica In relatia cu aliatul
rus avand in vedere evolutiile militare din Batalia Dobrogei si din cea a Bucurestiului
(17 — 23 noiembrie 1916). Totodata, se vor amplifica neintelegerile dintre STAVKA
si generalul-maior Andrei M. Zaioncikovski in timpul desfasurarii Bataliei Dobrogei.
Totusi, trebuie mentionat faptul ca generalul M. S. Pustovoitenko, adjunctul sefului de
Stat-Major al STAVKA, a inteles gravitatea evolutiilor de pe frontul dobrogean astfel
incat a rechemat Divizia 3 Puscasi de pe frontul transilvanean, a ordonat ca 6.000 de
soldati rusi sa treaca Dundrea si a dispus transferarea Corpului 4 Siberian in Dobrogea.
O serie de incidente petrecute in retragerea haotica a unitatilor ruse din Armata de
Dobrogea, respectiv comportamentul abuziv al trupelor ruse la Harsova, alimentat si
de consumul de alcool, au atras nemultumirea si furia Marelui Cartier General Roman
sia STAVKAL ,, Retragerea ta spre nord a dus la o situatie foarte periculoasd in acest
moment i in viitorul imediat... Nu pot decdt sa sper ca aceastd miscare a fost efectuata
sub constrdangere’?’, avea sa-i telegrafieze generalul Mihail V. Alekseev
comandantului Armatei de Dobrogea. Intr-o a doua telegrama, seful STAVKA scria:
., Ti s-a dat tot ce se putea da in circumstantele actuale... asa ca mi-e foarte greu sa
inteleg dezordinea, conducerea haotica si ruperea contactului cu inamicul... Nu sunt
necesare prea multe vorbe... pentru detalii evidente, criza cere actiuni energice pentru
a restabili ordinea”. Generalul-maior Andrei M. Zaioncikovski a fost eliberat din
functie pe 30 octombrie 1916 si inlocuit cu generalul Vladimir V. Saharov.
Contraatacul Armatei de Dunére a dus la recucerirea Harsovei si stabilizarea liniei
frontului®®.

Cooperare romano-rusa pe Dunire

2 |bidem.

27 |bidem, p. 167.

28 |bidem.

2 in raportul inaintat sefului STAVKA, generalul-maior Andrei M. Zaioncikovski si-a
manifestat nemultumirea pentru modul in care noul comandant al Armatei de Dunére a
caracterizat comportamentul trupelor ruse n luptele din Dobrogea. ,,Oamenii nu si-au
economisit sudoarea §i sangele pentru a lupta din greu pentru Majestatea Sa in Dobrogea.
A fost dureros si nemeritat sa aud cd au fost acuzati de retragere de parca ar fi un sport de
alergare! ”, va scrie generalul-maior Andrei M. Zaioncikovski (Apud Ibidem, p. 168).



In conformitate cu Conventia militard ruso-romdnd incheiatd pe 4 august
1916, Rusia trebuia sd trimitd pe Dundre, incad din prima zi a razboiului, un
detagsament de nave care sa actioneze in subordinea Flotei de Operatiuni roméana
pentru sprijinul trupelor de uscat care actionau in Dobrogea. Detasamentul de nave
rusesti era format din canonierele Donef, Kubanet si Teret. Canonierele au ajuns in
portul Reni, Insd addncimea mica la bara a apelor Dunarii si faptul ca aveau un pescaj
relativ mare (3,5 — 3,7 m) nu le-a permis sa paraseasca portul si sa urce in amonte pe
Dunare, astfel ca acestea au ramas mai multe zile blocate la Reni.

Din pacate, navele fluviale rusesti nu au mai putut ajunge sa se integreze
dispozitivului militar din zona batéliei de la Turtucaia, insé vor ajunge la Silistra si
vor intra sub comanda Flotilei de Operatiuni a Romaniei. Navele rusesti vor participa
alaturi de navele fluviale romanesti la bombardarea trupelor germano-bulgare, a
orasului si portului Silistra, precum si la protejarea retragerii Diviziei 9 infanterie din
Silistra. In conditiile deplasarii frontului din Dobrogea spre nord, flotilele fluviale
unite au coborat spre Ostrov, ajungand la inceputul lui septembrie la Oltina de unde
vor sprijini cu foc trupele romane de pe uscat. Monitoarele romanesti si canonierele
rusesti vor executa foc de artilerie asupra trupelor bulgaro-germane care se deplasau
pe soselele din apropierea malului drept al Dundrii, Ingreundndu-le marsul sau
reusind dispersarea acestora.

In a doua jumatate a lunii septembrie si prima jumatate a lunii octombrie
1916, frontul s-a stabilizat vremelnic pe aliniamentul Rasova — Tuzla. Fortele
fluviale roméno-ruse vor executa misiuni de recunoastere si de sprijinire cu foc a
trupelor de uscat in efortul lor de-a bloca ofensiva germano-bulgara - turca din
Dobrogea. Trebuie mentionat faptul ca pe masura ce evolutia operatiunilor militare
de pe uscat devenea nefavorabild trupelor romano-ruse, fortele fluviale rusesti au
fost nevoite sa actioneze In ape din ce In ce mai putin adanci astfel incat, in a doua
jumatate a lunii octombrie 1916, acestea s-au retras la Braila. Pana la sfarsitul
campaniei anului 1916, monitoarele romanesti vor actiona in sprijinul trupelor de
uscat la Cernavoda, Topalu - Harsova, Braila, Galati, Tulcea si Chilia. Dupa caderea
Bucurestiului (23 noiembrie 1916) si stabilizarea frontului din Dobrogea, intreaga
flota ancoreaza la Piua Pietrii, de unde primeste, mai apoi, ordinul de retragere in
portul Sulina. Pana la sfarsitul anului 1916, navele fluviale romanesti si rusesti
militare vor asigura retragerea pe bratul Chilia si spre porturile de la Gurile Dunarii
a convoaielor de vase si slepuri pentru a fi astfel salvate. In contextul insucceselor
Armatei de Dobrogea si-a evacudrii Constantei (23 octombrie 1916), Detasamentul
de nave cu destinatie speciala al Flotei Marii Negre a parasit portul Constanta. O parte
din torpiloarele rusesti se vor retrage la Sulina si vor intra in compunerea
Detasamentului de nave de apdarare a Gurilor Dundrii, infiintat la Sulina.

Controversele istoriografice asupra existentei/inexistentei unei posibile
,,agende secrete” a elitei politico-militare rusesti vor mai persista incd multa vreme,
insd nici Aliatii Occidentali nu si-au indeplinit promisiunile militare asumate pe 4
august 1916, respectiv inceperea ofensivei de la Salonic. Istoricul David Dutton
considera ca transformarea Corpului Expeditionar din Orient in Corpul Expeditionar
din Dardanele, pe 7 octombrie 1915, si formarea Armatei Orientului, sub comanda
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generalului Maurice Sarrail, releva in mod evident faptul ca Balcanii deveneau ,, astfe!
expresia aspiratiilor franceze «en Orienty . Tn opinia istoricului britanic, Armata
Orientului va deveni inevitabil ,, un instrument al ambitiilor politice si diplomatice ale
Frantei, precum si al politicii sale militare .

Generalul Maurice Sarrail si Armata Orientului au contribuit, discret si in mod
hotarator, la crearea unui spatiu de influenta politicd, economica si militara al Frantei
in spatiul Balcanilor, dupa razboi. ,, Armata Orientului devenea expresia aspiratiilor
franceze. Valoarea sa se extindea astfel, mai presus de cdstigarea razboiului — care se
dovedea de o importanta limitata — la functia de a stabili ce fel de victorie putea obtine
Franta. Armata lui Sarrail era expresia hotararii francezilor de a se asigura cd
stabilirea pacii va reprezenta nu doar infrangerea Germaniei, ci si victoria Frantei —
victorie care ar fi exprimatd in castiguri palpabile de ordin teritorial, strategic,
comercial si politic*?, concluziona istoricul David Dutton.

Privind evolutia evenimentelor din aceasta perspectiva, putem intelege astfel
faptul ca trupele franco-britanice din Armata Orientului nu au trecut la atac asupra
germano-bulgarilor din Balcani Thainte de 15 august 1916.

In urma esecului campaniei militare a Romaniei din vara-toamna anului
1916, in parte si datoritd neinterventiei 1n luptd, cu energie si devotament, a trupelor
ruse, frontul s-a stabilizat la portile Moldovei.

La Tnceputul anului 1917 se aflau pe teritoriul Moldovei peste 1.000.000 de
soldati rusi constituiti in Armatele 4, 6 si 9 ruse care impreund cu Armatele 1 si 2
romane, alituri de Armata 8 rusi din Bucovina, formau Frontul Romanesc.
Izbucnirea Revolutiei Ruse din Februarie 1917, urmata de abdicarea tarului Nicolae
al ll-lea la 3 martie 1917, avea sa punad in dificultate pe planificatorii campaniei
militare a Antantei din vara anului 1917.

Reorganizarea Armatei Romane cu sprijinul Misiunii Militare Franceze in
jarna — primavara anului 1917, incercarile de aliantd dinastica cu familia
Romanovilor, prin casatoria principelui Carol cu printesa Olga, precum si
planificarile strategice interaliate pentru ofensivele anului 1917, au mai temperat din
animozitatile roméano-ruse dupd campania din toamna anului 1916.

ROMANIAN-RUSSIAN MILITARY COOPERATION
ON THE DOBROGEA FRONT (1916)
-abstract-

%0 David Dutton, Politica diplomatiei. Marea Britanie si Franta in Balcani in timpul Primului
Razboi Mondial, Chisinau, Editura Museum, 2003, p. 174.

3L Ibidem, p. 177.

32 Ibidem, p. 184.
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In the interval 1914-1916, the pressures and concessions made by both
belligerents (Central Powers and Entente) were multiple, and their intensity was
generated by military developments on the Western and Eastern Front. The efforts
of the belligerents in the First World War to attract Romania into battle, in one camp
or another, allowed lon I. C. Bratianu applying a diplomatic strategy that was to
materialize, for the beginning, in a benevolent neutrality or ,.expectative army”.
Involvement of Russian troops in the 1916 campaign, their behavior in combat and
the huge misunderstandings of the Romanian-Russian command were to be
constituted in a deep military divergence with implications on political relations and
strategic decisions interallied in 1916, as well as in the perspective of the 1917
Campaign of the Year.
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