RACHETELE NUCLEARE SOVIETICE SI AMENINTARILE
AMIRALULUI SOVIETIC SERGHEI GORSKOV LA ADRESA
TURCIEI (IANUARIE-FEBRUARIE 1962)

Locotenent-colonel (r.) dr. Petre OPRIS”

Este extrem de dificil sa facem abstractie de ceea ce se intdmpla in
Ucraina. Armata rusa, invadatoare, actioneaza la ordinele unui politician
rudimentar si lipsit de scrupule, Vladimir Putin, iardeciziile acestuia ne
amintesc despre ideileputine si fixe ale unui alt reprezentant de seamaal
imperialismului rusesc: Nikita Hrusciov.

In randurile care urmeaza ne-am propus si prezentim, cu ajutorul
unor documente din luna februarie 1962, patru linii directoare ale politicii
imperialiste sovietice.Ne dam seama de faptul ca, in felul acesta, intram in
conflict cu o persoanafoarte greu de convins de faptul cda gresitgrav in
momentul n carea afirmat ca ,,Secolul XX a fost secolul diplomatiei” si
ca, diplomatia a fost mai puternicd decat armele” la 1intilnirea dintre
presedintele S.U.A., Joe Biden si presedintele Federatiei Ruse, Vladimir
Putin (16 iunie 2021, Geneva).'

In ziarul ,,Scinteia tineretului” din 2 februarie 1962 a fost publicat
urmitorul comunicat de presi: ,,Intre 30 ianuarie si 1 februarie 1962 a avut
loc la Praga consfatuirea ministrilor Apardrii ai statelor participante la
Tratatul de la Varsovia.

Consfatuirea a fost prezidatd de maresalul Uniunii Sovietice A. A.
Greciko, comandantul suprem al Fortelor Armate Unite ale tarilor
participante la Tratatul de la Varsovia.

La consfatuire au fost examinate problemele curente referitoare la
intarirea Fortelor Armate Unite. S-a hotarat sa se solicite guvernelor tarilor
participante la Tratatul de la Varsovia sd aprobe hotararile luate la o sedinta
apropiatd a Comitetului Politic Consultativ*%. Pentru a descifra ,,limbajul de
lemn” din comunicatul respectiv se poate utiliza un raport pe care generalul

* Director adjunct al Institutului Cultural Roméan de la Varsovia; cercetitor onorific dr.,
Institutul de Cercetari Socio-Umane ,,C.S. Nicoldescu-Plopsor” din Craiova; locotenent-
colonel (in rezervd). Volum publicat recent: Armatd, spionaj si economie in Romdnia
(1945-1989), Editura TREI, Bucuresti, 2021.

'Weronica Onea, Summitul Biden-Putin sau cum diplomatia a fost mai puternicd decdit
armele, in contributors.ro, vineri, 10 decembrie 2021,
https://www.contributors.ro/summitul-biden-putin-sau-cum-diplomatia-a-fost-mai-
puternica-decat-armele/ (accesat la 26.02.2022).

*Consfatuirea ministrilor Apardrii ai statelor participante la Tratatul de la Varsovia, in
,Scinteia tineretului”, anul XVIII, seria II, nr. 3955, vineri, 2 februarie 1962, p. 1.
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Leontin Saldjan 1-a Intocmit dupa intoarcerea sa din capitala Cehoslovaciei.
In documentul respectiv (redat in intregime, in anexa), ministrul roman al
Fortelor Armate s-a referit la incarcaturile nucleare ale celor 13 complexe de
rachete balistice sovietice R-11 M (fiecare avand cate doud rachete de tipul
8 K11). Acestea au fost achizifionate de catre autoritatile de la Bucuresti la
inifiativa sovieticilor, in scopul Inzestrarii Brigazilor 32 si 37 Rachete
Operativ-Tacticesi a Centrului de Instructie pentru Rachete de la Ploiesti.
Prima mare unitate a fost infiintata la Tecuci n anul 1961, iar cea de-a doua
a fost amplasata la Ineu si procesul de pregatire pentru lupta in cadrul sau a
inceput in anul 1962.

in cursul consfituirii de la Praga a ministrilor Apardrii ai statelor
membre ale Organizatiei Tratatului de la Varsovia (30 ianuarie — 1 februarie
1962), maresalul Andrei A. Greciko l-a informat pe generalul Leontin
Saldjan despre intentia sade a propune ,,Guvernului U.R.S.S. sa fie de acord
sd predea tarilor Tratatului de la VARSOVIA capul atomic pentru rachetele
care sunt in inzestrarea acestora.

In cazul cand guvernul U.R.S.S. va fi de acord, urmeazi ca noi si
fim in masura sa primim aceste incarcaturi incepand cu anul 1963.

Problema va fi studiatd de M.F.A. si vom face propuneri pe masura
primirii unor date mai concrete. Pana la solutionarea acestei probleme si
creerea (sic!) conditiilor necesare pentru primirea incarcaturilor nucleare,
mi s-a prezentat o schema de principiu de modul cum se intrevede primirea
acestor incarcaturi din depozitele U.R.S.S. (subliniere in original, probabil
realizatd de Gheorghe Gheorghiu-Dej — nota P. Opris)™.

Cu aceastid ocazie Maresalul Greclko A.A. ne-a informabt
ci dinsul intentioneazi si propund Guvernului U.R,S.S5. s& fie
de acord si predea tirilor Tratatului de la VARSOVIA capul
atomic pentru rachetele care sint In Iinzestrarea acestora.

" In cazul oind guvernul U.R.S.S. va fi de acord urmeazd
ca nol si fim in misurid si primim aceste Incércdturi incepind
cu anul 1963.

Problema va fi studiatid de M.F.A. gi vom face propuneri
pe misura primirii unor date mai concrete.

Pind la solufionarea acestel prcbleme $i creerea condi-
tiilor necesare pentru primirea incirciturilor nucleare,
mi s-a prezentat o. schemi de principiu de modul cum se intre-
vede primirea acestor ineircdturl din depozltele U.R,S.S.

Evident, o asemenea informatie era strict-secreta, la fel ca raportul
respectiv, si nu putea sd apard Intr-un ziar publicat atunci in Romania. Pe
noi ne intereseaza insa modul in care a fost redactat comunicatul de presa

3Arhivele Nationale Istorice Centrale, fond C.C. al P.C.R. — Sectia Administrativ-Politicd,
dosar nr. 2/1962, f. 11.
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dat publicitatii la 2 februarie 1962 si rolul jucat de diplomatii sovietici. Din
comunicat lipsesc exact incarcaturile nucleare ale rachetelor sovietice
dininzestarea armatelor statelor membre ale Organizatiei Tratatului de la
Varsovia.

Opt zile mai tarziu, Nikita Hrusciov a trimis un mesaj presedintelui
S.U.A., John F. Kennedy si prim-ministrului Marii Britanii, Harold
Macmillan, iardupa doua zile acesta a aparut public prin agentia de presa
sovieticda TASS.Atunci, liderul de la Moscovasi-a ascunsintentiile reale cu
privire la raspandirea incarcaturilor nucleare in toate tarile membre ale
Organizatiei Tratatului de la Varsovia. In acest scop, el a folosit un mesaj
diplomatic mincinos, Incercand sa arate intregii lumi cat era de dornic sa
realizeze o dezarmare generala si totala si sa se Intalneasca in acest scop mai
ales cu politicienii occidentali pe care i-am mentionat.

Diplomatia sovieticaa fost inhamata la carul cu minciunile spuse de
dictatorul sovietic,simuldndacceptarea principiilor de drept existente n
lumea civilizata.In realitate, era vorba despre o intdlnire propusi de seful
unei gasti politicedornice sd raspandeascad revolutia bolsevica in intreaga
lume, printoate mijloacele posibile. Acea revolutie era, de fapt, singura
situatie politicdA pe care Nikita Hrusciov si sovieticii, In general, erau
capabili sa o inteleaga si sa o accepte in relatiile internationale, iar rolul de
parinte in rezolvarea diferendelor dintre state era asumat In mod natural de
autoritatile de la Moscova. Nimic nu putea fi realizat fara acordul acestora,
,Rien ne va plus!”.

Pentru a se evita cazurile in care cineva ar fi indraznit s conteste
suprematia rusilor in U.R.S.S. si pe planetd, diplomatia sovieticd putea fi
despachetata de pojghita principiilor de drept si livratda sub forma de
amenintare directdsi dictat. Asa pot sd fie explicate, de exemplu,
raspunsurile formulate de comandantulsuprem al Flotei maritime militare a
U.R.S.S., amiralul Serghei G. Gorscov, publicate in ziarul ,Pravda” la 3
februarie 1962 — dupa doar doua zile de la incheierea consfatuirii de la
Praga a ministrilor Apararii ai statelor participante la Organizatia Tratatului
de la Varsovia. De ce amiralul sovietic se ratoia in acel moment la Turcia?
In primul rand, orice rati se simte foarte bine in apa. Lisand ironia amara la
o parte, autoritdtile de la Moscova erau extrem de nemultumite de
capacitateade interventie a armatei americane in regiunea Marii Negre cu
ajutorul rachetelor prevazute cu incarcaturi nucleare instalate in Turcia.
Maresalul Andrei Greciko avea posibilitatea sd propundguvernului
sauraspandirea incarcaturilor nucleare pentru rachetele sovietice aflate
instatelemembre ale Organizatiei Tratatului de la Varsovia, insd, conform
rationamentului ilogic al amiralului Serghei Gorscov, statele membre ale
NATO (in cazul respectiv, Turcia) trebuiau sd rdmana intr-o stare pasiva la
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operatiunile de intarire militara desfasurate de autoritatile de la Moscova.
Tot ceea ce spuneau Nikita Hrusciov si diplomatii sovietici despre o
dezarmare generald si totala trebuia sa fie acceptat de liderii politici
occidentali, chiar daca, in realitate, dictatorul de la Kremlin aproba in
paralel intarirea armatelor din statele membre ale Organizatiei Tratatului de
la Varsovia si desfasurarea operatiunii ,,Anadir” (instalarea de vectori
nucleari sovietici in Cuba).

In cazul in care studiem atent comunicatul de presi publicat la 2
februarie 1962 in ziarul ,,Scinteia tineretului” si raportul pe care generalul
Leontin Salajan l-a intocmit dupa intoarcerea sa de la Praga, constatam ca
nu cunoastem opiniile maresalului sovietic Rodion Malinovski cu privire la
coexistenta pasnica si dezarmarea generald si totald, idei vehiculate de
dictatorul de atunci de la Kremlin, Nikita Hrusciov. Ministrul Apararii al
Uniunii Sovietice era la fel de artagos si de dornic de a critica autoritatile
din Occident precum subordonatul sau, amiralul Serghei Gorscov, insad a
lipsit din motive pe care nu le cunoastem de la consfatuirea de la Praga cu
omologii sdi — dupd cum a consemnat generalul Leontin Saldjan pe prima
pagind a raportului sau.

Din fericire pentru istorici, cu cateva zile inainte de consfatuirea de
la Praga, mai precis la 25 ianuarie 1962, au fost publicate in presa de la
Bucuresti raspunsurile pe care maresalul Rodion Malinovski le-a formulat la
intrebarile atribuite unui corespondent al ziarului ,,Pravda”. Nu trebuie sa ne
surprindd faptul cd agentia sovietica de presa TASS a trimis textul
raspunsurilor ministrului Apararii al Uniunii Sovietice fara sa mentioneze
numele si prenumele acelui corespondent. Secretomania era omniprezenta la
Kremlin, la fel ca in zilele noastre.

Réspunsurile pe care maresalul Rodion Malinovski le-a formulat in
luna ianuarie 1962 le publicam pentru a demonstra identitatea de vederi care
exista la varful conducerii U.R.S.S. si faptul cd amenintarile repetate la
adresa statelor occidentale si sublinierea puterii militare de care dispunea
Uniunea Sovietica ascundeau de fapt un mare complex de inferioritate, pe
care liderii politici si militari sovietici il aveau fata de tarile democratice din
Occident. In conceptia autorititilor de la Kremlin, coexistenta pasnica era de
fapt un concurs 1n care se numarau tancurile, avioanele, rachetele nucleare,
bicicletele, scutecele si tot ceea ce se producea de-o parte si de alta a
Cortinei de Fier, iar castigatorii erau mereu politicienii $i maresalii sovietici.

La fel ca in timpul Razboiului Rece, liderii politici si militari de la
Kremlin repetd ceea ce a spus Viaceslav Molotov 1a29 noiembrie 1954, la
sediul Ministerului Afacerilor Externe al U.R.S.S. de pe strada Aleksei
Tolstoi din Moscova, la deschidereareuniunii intitulate in mod pompos
,,Conferinta tarilor europene pentru asigurarea pacii si securitatii In Europa™:
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,In locul unor asemenea grupari militare, a ciror creare duce la un nou
razboi, este necesar ca statele europene sa-si mdreasca eforturile pentru
organizarea securitatii colective in Europa. Crearea unui sistem de
securitate colectiva europeanda — iatdideea care duce spre mentinerea §i
consolidarea pdcii in Europa (subl.n.)™. Aceasta este pacea sovietica,
sustinutdin mod imperativ de comunistii de la Moscova dupa
modelulimparatilor taristi, in care politicieniistatelor europene occidentale
acceptau sa desfiinteze NATO si sd alunge din Europa fortele militare
americane care asigurau securitateatarilor lor in fata pericolului revolutiei
comuniste mondiale.

Discursul sustinutde Viaceslav Molotovin fata reprezentantilor
statelor care urmau sa infiinteze Organizatia Tratatului de la Varsovia in
primavara anului urmator nu a fost un accident, iarretorica amenintatoare a
ministrului sovietic al Afacerilor Externe la adresa tuturor statelor din
Europa occidentalas-a perpetuat la Moscova — chiar daca Viaceslav Molotov
a fost inlaturat la un moment dat din toate functiile pe care le detinea la
Kremlin.

La randul sau, Nikita Hrusciov (care I-a mazilit pe ministrul botezat
de ziaristii occidentali ,,Mister Niet”) a folosit aceeasi retorica politica in
anii care au urmat pentru a nu recunoaste drepturile statelor europene de a se
asocia in mod liber pentruorganizarea apardrii colective in fata
imperialismului sovietic. De exemplu, cu prilejul dejunului care a avut loc la
Kremlin, la 29 iunie 1962, in cinstea cancelarului Austriei, Alfons Gorbach,
Nikita Hrusciov a declarat ca Austria a ales foarte bine neutralitatea si ca
Piata Comund nu era un tarm salvator pentru autorititile de la Viena.
Dictatorul sovietic si rus a spus atunci in mod raspicat: ,,Ne-am pronuntat §i
ne pronuntdm impotriva acestei Piefe comune (subl.n.)”’.Asocierea statelor
din Europa occidentala si succesul acelei actiuni politice erau considerate de
autoritatile de la Moscova pericole mortale pentru ele si pentru revolutia
comunistd mondialad pe care o sustineau din anul 1917. Acesta este motivul
pentru care Nikita Hrusciov a subliniat, In discursul pregétit pentru dejunul
organizat la Kremlin 1n cinstea cancelarului Austriei, ca ,,Piafa
comundreprezinta o baza economica a blocului agresiv al N.A.T.O. in

Europa occidentald (subl.n.)”.

*Conferina tarilor europene pentru asigurarea pdcii si securitatii in Europa. Declaratia
facuta de V. M. Molotov la 29 noiembrie, in ,,Scinteia”, anul XXIV, nr. 3144, miercuri, 1
decembrie 1954, p. 3.

Vizita cancelarului Austriei in UR.S.S., in , Scinteia tineretului”, anul XVIII, seria II, nr.
4083, sambata, 30 iunie 1962, p. 4.

SIbidem.
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Ca fapt divers, mentionam faptul ca Alfons Gorbach a efectuat o
vizitd oficiala Tn Uniunea Sovieticd in perioada 28 iunie — 5 iulie 1962.
Gazdele au organizat pentru aceste vizite In orasele Leningrad, Irkutk si
Bratsk’,jar la 4 iulie 1962 s-a desfisurat o receptie in Palatul Mare al
Kremlinului, 1n cinstea cancelarului Austriei.®

In concluzie, cele patru linii directoare ale politicii imperialiste
sovietice din anul 1962 au fost urmatoarele:

- Intarirea In secret a dispozitivului ofensiv al armatelor din statele
membre ale Organizatiei Tratatului de la Varsovia, prin diseminarea unor
incarcaturi nucleare pentru rachetele sovietice achizitionate de acele tari;

- raspandirea unor mesaje mincioase despre dezarmarea generald si
totala pe mapamond, inclusiv la cel mai inalt nivel, din initiativa liderului
guvernului de la Moscova. Presa a avut un rol esential in propaganda
sovietica dezvoltata pe acea tema,

- amenintarea militard a statelor care au acceptat sa gazduiasca pe
teritoriul lor mijloace balistice nucleare si baze americane;

- conceperea unui plan de actiune in scopul trimiterii §i instalarii de
vectori nucleari sovietici in Cuba, fard o informare sau o consultare 1n
prealabil a liderilor comunisti din celelalte state membre ale Organizatiei
Tratatului de la Varsovia.

ANEXA nr. 1

Raspunsurile propagandistice formulate de maresalul sovietic Rodion

Malinovski in spiritul luptei de clasa la intrebarile atribuite unui

corespondent al ziarului ,, Pravda” (24 ianuarie 1962).

Raspunsurile maresalului R.I. Malinovski, ministrul Apararii al U.R.S.S., la
intrebarile ziarului ,,Pravda”

MOSCOVA 24 (Agerpres). — TASS transmite textul raspunsurilor
maresalului R. I. Malinovski, ministrul Apararii al U.R.S.S., la intrebarile
unui corespondent al ziarului ,,Pravda”.

"Pe scurt, in idem, nr. 4088, vineri, 6 iulie 1962, p. 6; Vizita cancelarului Austriei in
U.R.S.S., in idem, nr. 4082, vineri, 29 iunie 1962, p. 6.in apropierea localitatii Bratsk se afla
in constructie o hidrocentrald, in vara anului 1962. Lucrarile la aceasta au inceput in anul
1954. Probabil, autoritatile sovietice au dorit sa obtind din Austria echipamente electrice
pentru proiectul pe care il realizau pe raul Angara si care urma sa aiba o putere instalata de
4500 MW (cu 18 turbine tip ,,Francis”). Cancelarul Alfons Gorbach ii putea sprijini pe
sovietici in vara anului 1962 prin implicarea in acel proiect a companiei de stat VOEST.
Hidrocentrala a fost finalizatd doi ani mai tarziu.

*Receptie la Kremlin in cinstea cancelarului federal al Austriei. Cuvintarile rostite de N. S.
Hrusciov si Alfons Gorbach, in idem, nr. 4087, joi, 5 iulie 1962, p. 4.
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Intrebare: Recent, ministrul de Rizboi al S.U.A. (sic/), R.
McNamara a declarat in Comisia senatoriald pentru problemele fortelor
armate ale Congresului S.U.A. ca fortele armate americane ,,sunt pe deplin
capabile sa nimiceasca obiectivele sovietice” vizate de ele. Va este
cunoscutd, tovarase maresal, aceasta declaratie si cum o apreciati?

Raspuns: Da, cunosc declaratia facuta de dl. McNamara in Comisia
senatoriald a Congresului S.U.A. Primul lucru care sare in ochi in aceasta
declaratie, este tonul ei laudaros. Cred ca cititorii ,,Pravdei” si toti oamenii
sovietici sunt de acord cu mine ca o asemenea laudarosenie, iesitd din gura
ministrului de Razboi al S.U.A. (sic!/), este cel putin nesabuitd. Ea urmareste
nu o imbunatatire a relatiilor dintre Uniunea Sovietica si S.U.A., nu slabirea
incorddrii internationale, ci atatarea pasiunilor, a isteriei razboinice si, in
ultima instanta, a cursei inarmarilor. Cursa Tnarmarilor insa este calea care
totdeauna a dus omenirea la razboaie.

Dar daca imperialistii doresc sa mearga pe aceasta cale, ar trebui ca
mai intai sd cumpdneasca bine faptele reale si sa mediteze la ceea ce le
harazeste o asemenea cale. Aici doresc sa-1 corectez pe domnul McNamara.
Presedintele S.U.A., J. Kennedy, a recunoscut nu demult ca fortele noastre
sunt egale. Aceasta a fost o marturisire mai mult sau mai putin justa, si ar fi
timpul ca militarii americani sa traga de aici concluziile corespunzatoare.

Ca ministru al Apararii, cunosc bine puterea militara a Uniunii
Sovietice si ma orientez intr-o anumitd masura si in ce priveste armamentele
S.U.A. si ale aliatilor lor din N.A.T.O.

Pozitia pe care 0 am ma obligd la aceasta. Consider cd in prezent
lagarul socialist este mai puternic decat aceste tari. Dar sa admitem chiar ca
fortele ar fi egale. Suntem dispusi sd acceptam aceasta pentru a nu participa
la atatarea psihozei de razboi. Dar de vreme ce fortele noastre sunt egale,
liderii americani trebuie sa traga de aici concluzii juste si sa duca o politica
rezonabila.

DI. McNamara afirma ca S.U.A. pot distruge obiectivele sovietice
vizate. Nu stiu la ce se referd el cand spune obiective vizate. In ce ma
priveste as putea declara casuntem in stare sa stergem de pe fata pamantului
dintr-o singura lovitura racheto-nucleara orice obiective, toate centrele
industriale §i politico-administrative din S.U.A. si sa distrugem tari intregi
care si-au pus teritoriile la dispozitie pentru bazele militare americane
situate in jurul Uniunii Sovietice si al celorlalte tari socialiste (subliniere In
textul original — nota P. Opris). Cred ca, in genere, acest lucru nu este un
secret nici pentru conducdtorii S.U.A., nici pentru conducdtorii celorlalte
tari care fac parte din blocurile agresive N.A.T.O., S.E.A.T.O. si C.E.N.T.O.
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Ca ministru al Apararii al Uniunii Sovietice, declar cu toata
raspunderea — §i stiu pe ce ma bazez cand fac aceasta declaratie, — cdacum
suntem mai puternici §i, bineingteles, nu vom ramdne pe loc. Nu avem nevoie
sa mai sporim prea mult trupele noastre de rachete si stocurile de arme. Pe
viitor nu se va mai desfasura un proces de acumulare, ci de reinnoire §i
perfectionare fireasca a armelor. Ceea ce avem este suficient pentru a
zdrobi orice adversar potential daca ne vor ataca pe noi sau tarile
socialiste prietene (subliniere 1n textul original — nota P. Oprig). Va trebui
numai sa reinnoim §i sa perfectionam armele existente.

Intrebare: De ce considerati ci ministrul de Riazboi al S.U.A. (sic/) a
avut nevoie sa faca o asemenea declaratie si sd ameninte Uniunea Sovietica
cu un razboi nuclear?

Raspuns: Trebuie sa spun ca in ultimul timp nu numai ministrul de
Razboi al S.U.A. (sic!), ci si alti oameni de stat americani, investi{i cu
putere si raspundere, isi permit sd facd asemenea declaratii urmarind
intensificarea ,,razboiului rece” si atatarea isteriei razboinice in S.U.A.

Poporul american este speriat cu spectrul unui nou razboi pentru a-1
face si mai docil, si mai supus fatd de sporirea nestavilita a cheltuielilor
pentru Tnarmare. Se stie ca capitolele militare ale bugetului S.U.A. se umfla
an de an si se pare ca fiecare dintre presedingii americani care s-au succedat
dupd incheierea celui de-al doilea razboi mondial vrea sd-si Intreaca
neaparat predecesorul in ceea ce priveste volumul mijloacelor care se storc
pentru inarmare, sub forma de impozite, de la oamenii muncii americani.
Anul trecut guvernul S.U.A. a facut sa treaca prin Congres cel mai mare
buget militar pe care l-au avut vreodata statele in timp de pace. Acum insa
Congresului i s-a prezentat noul proiect de buget pe anul 1962-1963 care
prevede cheltuieli militare §i mai mari. Acestea ating cifra cu adevarat
astronomica de 55,1 miliarde dolari, ceea ce reprezinta aproximativ 60 la
suta din toate alocarile bugetare (subliniere in textul original — nota P.
Oprig). Povara acestor cheltuieli militare apasd pe umerii poporului
muncitor al S.U.A. care este nevoit s plateascd impozite tot mai mari, iar
profiturile obtinute de pe urma cursei Tnarmarilor revin monopolurilor
americane care produc arme. Pentru nimeni nu constituie un secret faptul ca
in Statele Unite ale Americii numerosi membri ai guvernului au fost, Thainte
de a fi primit posturi guvernamentale, actionari sau reprezentanti ai
corporatiilor monopoliste care lucreaza pentru razboi. Aceasta, de altfel, se
referd si la ministrul de Razboi al S.U.A. (sic/), dl. McNamara. Atunci cand
aceste persoane se instaleazd 1n ministere, ocupa functii de stat, ele
promoveazd cu zel politica acestor corporatii, actioneaza in interesul
corporatiilor In care au ocupat functii si unde se reintorc, de regula dupa ce
parasesc functiile lor de stat.
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As vrea sa dau un singur exemplu de felul in care monopolurile,
speculand fara rusine frica oamenilor, realizeaza profituri imense. lata de
mai bine de un an guvernatorul statului New York, dl. Rockefeller,
desfasoara o campanie pentru constructia de adaposturi antiatomice si
cheltuieste pentru aceasta sume uriase care sunt pompate din buzunarul
contribuabililor in seifurile monopolurilor care se ocupad de aceastd afacere
manoasa. Dar ce om cu o judecatd sanatoasa nu-si da seama caaddaposturile
impotriva bombelor atomice §i cu hidrogen nu sunt altceva decdt un sicriu,
un mormdnt pregatit dinainte (subliniere in textul original — nota P. Opris).
Si pentru cine nu este limpede ca in conditiile mijloacelor moderne de
ducere a rizboiului nici un adipost nu te poate salva de bombe nucleare. in
afard de aceasta, In urma unei explozii raman contaminate cu substante
radioactive teritoriul, atmosfera, apa — tot ce-1 inconjoara pe om.

Acest lucru este desigur cunoscut militarilor si oamenilor de stiinta
americani si nici guvernatorul Rockefeller nu poate sa nu-si dea seama de
aceasta. Dar si Tn acest caz monopolistii raman credinciosi instinctelor lor
sdlbatice de imbogatire. Ei atdtd psihoza razboinicd sporind astfel
probabilitatea unui conflict armat, ficindu-si cam urmitoarele socoteli: Intr-
adevar 1n valvataia razboiului racheto-nuclear vor fi mistuite avutul si
bogitiile noastre si poate chiar noi insine. In schimb panice se va intdmpla
(subliniere in textul original — nota P. Opris) aceasta vom stoarce intreaga
vlaga, maximum de profituri de la milioanele de americani pe care suntem
gata sa-i jertfim razboiului.

Intrebare: Din raspusurile dv. reiese ca incercirile oamenilor de stat
din S.U.A. de a ameninta Uniunea Sovieticd nu {in seama de raportul real de
forte din lume. Ce concluzie s-ar putea trage dupa parerea dv. de aici?

Raspuns: Oamenii de stat, inclusiv conducatorii militari, au nevoie
mai mult decat oricine de simtul realititii. [n conditiile actuale trebuie
cautate solutii care sa duca la pace si nu la razboi. Trebuie sa ne gandim
cum sa micsoram incordarea din relatiile dintre state si sa nu admitem ca
stocurile acumulate pentru ducerea razboiului sa fie puse in functiune
(subliniere in textul original — nota P. Opris). Aceasta ar aduce doar o
nenorocire ireparabild, se poate spune acum, nu numai unor state izolate, ci
tuturor tarilor din lume.

Partidul Comunist al Uniunii Sovietice, guvernul sovietic, toate
tarile lagarului socialist duc in mod neabatut o politica de pace (subliniere
in textul original — nota P. Oprig). Politica noastrd este determinatd de
hotararile Congresului al XXII-lea al P.C.U.S., de noul Program al
partidului. Ne calauzim cu strictete dupa aceste documente. Uniunea
Sovietica va promova §i de acum inainte politica de pace §i coexistenta
pasnicd, luptand pentru realizarea dezarmarii generale §i totale, pentru
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lichidarea ramasitelor celui de-al doilea razboi mondial si intarirea
securitatii popoarelor. Dar daca patria noastra va fi atacata, fortele armate
ale Uniunii Sovietice sunt gata oricand sa raspunda agresorului printr-o
lovitura nimicitoare si vom zdrobi pe cei care ne vor ataca, sau care vor
ataca pe aliatii nostri (subliniere in textul original — nota P. Oprig). Dupa
cat se vede, unii oameni de stat din S.U.A. nu-si dau seama intotdeauna de
acest lucru atunci cand fac declaratii.

e Raspunsurile maresalului R.I. Malinovski, ministrul Apararii al
U.R.S.S., la intrebarile ziarului ,,Pravda”, in ,,Scinteia tineretului”, anul
XVIIL, seria I1, nr. 3948, joi, 25 ianuarie 1962, p. 4.

ANEXA nr. 2

Raspunsurile amiralului S. G. Gorskov la intrebarile ziarului ,, Pravda” (3
februarie 1962).

Raspunsurile amiralului S. G. Gorgkov la Intrebarile ziarului ,,Pravda”

Moscova 3 (Agerpres). — Ziarul ,,Pravda” publicd urmatoarele
raspunsuri date unui corespondent al sau de amiralul S. G. Gorskov,
comandantul suprem al flotei maritime militare a U.R.S.S.

Intrebare: Recent a fost dati publicititii la Istanbul declaratia
amiralului Douglas-Eric Holland-Martin, comandantul sef al fortelor navale
britanice din Marea Mediterand, care a spus cd ,,daca ar izbucni un razboi,
prima lovitura o va primi Turcia”. ,,Dar de indatda ce vom primi un semnal
de alarma, a spus el In continuare, vom acorda ajutor imediat si prin toate
mijloacele prietenei si aliatei noastre Turcia”. Ce parere aveti despre aceasta
declaratie a amiralului englez?

Rdaspuns: Amiralul englez are dreptate intr-o anumita privintd: daca
imperialistii vor declansa un razboi Tmpotriva U.R.S.S. si a aliatilor ei, si
tocmai la aceasta poate duce politica agresivd a tarilor N.A.T.O., prima
lovitura a armei rachetd sovietice nu va cruta, fireste, tarile care, facand
parte din blocurile militare ale puterilor occidentale, si-au oferit teritoriile
pentru amplasarea de baze militare strdine si prin urmare, nici Turcia. Din
pacate, 1nsd, amiralul nu a dezvoltat aceastd idee justd. Dacd ar fi facut-o,
tabloul pe care ar fi fost nevoit sa-l1 infatiseze nu ar fi corespuns catusi de
putin tonului laudaros de care este patrunsa declaratia sa. Ma vad obligat sa
precizez ceea ce amiralul englez, din motive pe care el le cunoaste a trecut
sub ticere.
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In calitate de comandant suprem al flotei maritime militare sovietice
pot declara cu toatd raspunderea ca chiar numai forta racheto-nucleard de
care dispune flota noastra din Marea Neagra, ar fi mai mult decat
suficienta pentru a transforma in ruine tarile din zona Marii Negre devenite
capete de pod ale N.A.T.O. (subliniere in textul original — nota P. Opriy).

In ce priveste insa asigurarile date de Douglas-Eric Holland-Martin
ca la un semnal de alarma se va acorda imediat ,,ajutor” Turciei aceasta
asigurare va Impovara constiinta amiralului englez. Adevarul este insd ca
daca Turcia ar continua sa indeplineasca rolul ce i s-a rezervat in planurile
blocurilor militare N.A.T.O. si C.E.N.T.O., in cazul in care agresorii ar
dezlantui, cu participarea Turciei, un razboi Impotriva Uniunii Sovietice si a
tarilor socialiste prietene cu ea, Turcia ar primi fireste o lovitura racheto-
nucleara. Dupd aceasta ,ajutorul” pe care amiralul Holland-Martin 1l
promite cu atata marinimie Turciei nu va mai fi probabil necesar, intrucat
nimeni nu va mai avea nevoie de el.

Doar amiralul nu poate sa nu stie ca daca ar izbucni un razboi
racheto-nuclear, chiar de la inceput, teritorii imense ar fi supuse
contamindrii radioactive. Chiar si numai acest fapt face ca afirmatia cu
privire la ajutor sa fie lipsita de sens deoarece, din motivele mentionate, un
asemenea ajutor nu va mai fi cu putinta.

De altfel, cine va acorda acest ,,ajutor”? Judecand dupa sensul celor
spuse se poate deduce ca reprezentantul suspus al amiralitatii engleze se
referd la aliatii Turciei din N.A.T.O., si este de presupus ca, printre ei, §i la
Marea Britanie pe care o reprezintd. Dar, dupa cum s-a mai aratat in repetate
randuri, pe oricine ar atenta Tmpotriva Uniunii Sovietice §i a statelor ce {i
sunt prietene, il asteapta o contralovitura zdrobitoare. Ar fi util sa amintim
avertismentul dat cu citeva zile in urma de R. 1. Malinovski, ministrul
Apararii al U.R.S.S., care a declarat caUniunea Sovietica este capabila sa
stearga de pe fata pamantului cu o singura lovitura racheto-nucleara orice
obiective, toate centrele industriale si politico-administrative ale S.U.A. §i
sa distruga integral tarile care si-au oferit teritoriile pentru amplasarea de
baze militare americane in jurul Uniunii Sovietice §i altor tari socialiste
(subliniere in textul original — nota P. Opris). Amiralul englez si cei care se
afla in spatele lui ar face o greseald ireparabila daca ar considera cad acest
avertisment nu se referd la ei.

Intrebare: Amiralul Holland-Martin a afirmat: ,,Vom localiza flota
rusd in Marea Neagrd si o vom distruge. Dispunem de planuri pentru a
preveni in caz de razboi iesirea flotei ruse, prin stramtori, in Marea
Mediterand”. Cum apreciati aceastd afirmatie a amiralului englez?

Raspuns: Este greu de spus ce predomind in aceastd declaratie:
simpla laudarosenie sau lipsa de raspundere?
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Se naste intrebarea cum intentioneaza amiralul englez sa inchida
stramtorile Marii Negre, sa ,localizeze” si sa ,,distrugd” flota noastrd din
Marea Neagra?

Crede el ca ar putea sd stea cdlare pe aceste strAmtori si sd le
blocheze prin aceastd manevra de cavalerie? Este insda greu de crezut ca
amiralul conteaza pe aptitudinile sale n aceastd directie. Aceastd conceptie
face parte din metodele cu care au fost duse primul si al doilea razboi
mondial. in conceptia sa asupra mijloacelor moderne de ducere a razboiului,
asupra posibilitafilor actuale, amiralul englez a ramas in urma cu cel putin
un sfert de veac. Comandantul fortelor navale britanice din Marea
Mediterana ar trebui sa stie mai bine ca oricine ca in conditiile unui razboi
racheto-nuclear notiunea de blocada este nerealista si absurda. Rachetele
nu pot fi blocate si tocmai ele vor lovi mijloacele cu care Holland-Martin
are de gand sa , localizezez” si sa ,,distruga” flota noastra din Marea
Neagra, sa ,,impiedice” iesirea ei in Marea Mediterand(subliniere in textul
original — nota P. Opriy).

Aceastd declaratie a fost facuta, chipurile, in scopul sprijinirii
Turciei. Dar la noi, la rusi, in asemenea cazuri se spune in popor: ,,A face un
servici agsa cum l-ar face ursul”. Atunci cand ursul a vazut o musca pe capul
unui om, prieten cu el care dormea a vrut sa-1 ajute si a ridicat o piatrda
pentru a omori musca, dar a omorat omul. Procedeul amiralului englez este
aidoma acestui serviciu al ursului.

Este ciudat cd conducatorii turci dau unor amirali straini zelosi peste
masura posiblitatea de a face declaratii provocatoare pe teritoriul Turciei si
ca le permit sa se joace cu soarta acestei tari.

Am vrea sd speram ca cei ce poarta raspunderea pentru politica
Turciei — careia oamenii sovietici i doresc numai bine si cu care Uniunea
Sovietica ar dori sa intretina relatii bune, de adevarata bunavecinatate, tel
spre care U.R.S.S. tinde in mod neabatut — vor trage concluzii juste §i nu vor
permite sa se puna in primejdie soarta farii, insasi existenta ei.

in ultimul timp nu lipsesc declaratiile impertinente din partea unor
personalitati militare americane, engleze si din alte tari membre ale
N.A.T.O. De aceea nici declaratia lui Holland-Martin nu poate fi considerata
ca un simplu punct de vedere personal. Fara indoiald ca ea este dictata de
orientarea generala agresiva a politicii acestui bloc militar. Asemenea
declaratii se fac in mod vadit pentru a incuraja pe partenerii minori ai S.U.A.
si Angliei din blocul N.A.T.O., pentru a-i stimula si mai mult in pregatirile
militare si sporirea cheltuielilor de razboi.

Aceste declaratii ale personalitatilor militare din Occident urmaresc
de asemenea si producd impresie asupra Uniunii Sovietice. In aceastid
privinta trebuie sa se spund foarte clar ca ele nu isi ating scopul.
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Declaratii de genul celei facute recent de amiralul englez, arata inca
o data ce valoare au afirmatiile facute uneori de reprezentantii oficiali ai
occidentului ca sunt pentru dezarmare, pentru insandatosirea situatiei
internationale. Aceste declaratii nu pot fi calificate altfel decat ca
provocatoare (subliniere in textul original — nota P. Oprisy).

Dar, domnule amiral, daca vreti razboi, aflati ca Uniunea Sovietica
dispune de toate mijloacele necesare pentru a se apara §i pentru a-si apara
aliatii, pentru a da o lovitura zdrobitoare, nimicitoare, agresorilor care vor
dezlantui razboiul (subliniere in textul original — nota P. Opris).

e Raspunsurile amiralului S. G. Gorskov la intrebarile ziarului

., Pravda”, in ,,Scinteia tineretului”, anul XVIII, seria II, nr. 3957, duminica,
4 februarie 1962, p. 4.

ANEXA nr. 3

Raportul intocmit la 6 februarie 1962 de ministrul Fortelor Armate,
generalul de armata Leontin Salajan, referitor la Consfatuirea ministrilor
Apararii ai statelor membre ale Organizatiei Tratatlui de la Varsovia
(Praga, 30 ianuarie — 1 februarie 1962).

MINISTERUL FORTELOR ARMATE ALE R.P.R. STRICT SECRET
Exemplarul nr. 1

RAPORT
privitor la Consfatuirea ministrilor apdrariiai tarilor participante la Tratatul
de la Varsovia

Consfatuirea s-a desfasurat intre 30.01-01.02.62 in orasul PRAGA.

Au participat:

- Din partea C.F.A.U.:

- Comandantul Suprem al Fortelor Armate Unite, Maresal al Uniunii
Sovietice Greciko A.A.;

- Comandantul A.A.T. al URSS, Maresal al Uniunii Sovietice
Biriuzov S.S.;

- Seful de stat major al Fortelor Armate Unite, general de Armata
Antonov A.L
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- Din partea celorlalte tari participante la Tratatul de la VARSOVIA
(in afarda de R.P. Albania), ministrii apararii, sefii marelor state majore,
comandantii A.A.T. si comandantii artileriei.

[Consemnare manu a generalului Leontin Saldjan:] Mai putin
Malinovschi, Zaharov, Varentov

Ordinea de zi a consfatuirii a fost cea comunicata din timp i anume:

1. Cu privire la sistemul unic A.A.T. al tarilor participante la Tratatul
de la VARSOVIA.

2. Realizarea planului de activitati al statului major al C.F.A.U.
privitor la pregétirea operativa si de lupta pe anul 1962.

3. Precizari in legatura cu tragerile de lupta ale unitatilor de rachete
si a unitatilor de rachete antiaeriene a tarilor participante la Tratatul de la
VARSOVIA, trageri ce se vor executa In URSS 1n 1962.

4. Cu privire la Spartachiada armatelor prietene.

*

In legitura cu sistemul unic al A.A.T. al tdrilor participante la
Tratatul de la Varsovia, Maresalul Uniunii Sovietice Biriuzov S.S. a
prezentat un raport. In acest raport s-au aritat mai intai succesele obtinute in
A.A.T. pe baza sistemului unic stabilit n 1957.

In partea urmitoare a raportului a aritat lipsurile sistemului unic
existent. Astfel:

a) mai sunt in dotare armamente si tehnica de luptad cu performante
care nu mai corespund intrutotul cerintelor moderne: avioane de vanatoare
MiG-15, MiG-17, radiolocatoare P-20, P-8, P-3 A, iar dotarea cu rachete
A.A. este realizata numai in proportie de 25%.

S-a recomandat cd este necesard dotarea cu avioane MiG-21 si
radiolocatoare de mare bataie, precum si completarea inzestrarii cu rachete
a.a. si mijloace de transmisie, in special radio.

Toate aceste recomandari corespund cu planul nostru de inzestrare
de perspectiva.

b) nivelul pregatirii de lupta al trupelor A.A.T. de asemenea nu se
ridicd la nivelul cerintelor luptei moderne. Astfel, pilotii de pe avioanele de
vanatoare nu sunt suficient de antrenati in zborul la inaltimi mici si
stratosferice, pe timp de noapte in condifiuni meteo grele etc.;

c) ca o lipsdfoarte importanta a fost prezentata inexistenta unui plan
operativ unic. Aceastd lipsd a fost scoasd in evidentd pe baza concluziilor
trase de raportor cu ocazia aplicatiilor din anii 1960 si 1961.

Raportorul a aratat ca la aplicatia care a avut loc In luna decembrie
1960 la Bucuresti, inamicul a atacat ziua cu 120 de avioane din directia sud-
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vest; R.P.R., cu fortele de care dispunea, putea sd le nimiceasca numai
succesiv.

Daca la respingerea acestui atac ar fi participat si R.P.B., precum si
forte ale Grupului de trupe sud (stationat in Ungaria — nota P. Opriy), atunci
raportul de forte s-ar fi imbunatatit simtitor si ar fi dus la respingerea
simultana a atacului inamicului.

Acelasi lucru a rezultat si la aplicatia din luna mai 1961, care s-a
desfasurat pe aceeasi directie operativ-strategica, cand pentru respingerea
atacului de noapte al inamicului de catre fortele R.P.B. ar fi fost necesara
participarea fortelor R.P.R. si URSS; in acest fel, s-ar fi creat o superioritate
categorica de forte asupra inamicului.

In continuare, raportorul s-a referit si la alte aplicatii unde era
necesard cooperarea fortelor A.A.T. ale R.D.G., R.S.C., R.P.P. si URSS,
cooperare care Insd nu a existat.

Din aceste exemplificari a rezultat ca respingerea unui atac aerian
masiv al inamicului cu fortele A.A.T. ale unei singure tari este posibil sa se
realizeze numai succesiv, insd cu dezavantajul cd lupta se continud in
interiorul teritoriului propriu.

In cazul cand la respingerea unui asemenea atac participa si parte din
fortele A.A.T. ale tarilor vecine, respingerea atacului se poate face simultan
pe cdile de acces indepartate si totodata se asigurd si acoperirea propriului
teritoriu. Din cele expuse mai sus, rezulta necesitatea unei conduceri unice
a tuturor fortelor A.A.T. a tarilor participante la Tratatul de la VARSOVIA.

In acest scop urmeazisd ia fiintd un comandament al trupelor
apararii A.A.T. al tarilor participante i sa fie numit un comandant unic.

Fatd de propunerile din scrisoarea Maresalului Uniunii Sovietice
Greciko, unde lipsea prevederea din acordul din 1957, unde se prevedea ca
toate masurile de baza ale apararii A.A.T. a tarilor participante vor fi
prezentate pentru aprobare Comandantului Suprem al F.A.U. dupa ce, in
prealabil, au fost puse de acord cu ministrii apararii ai fiecarei tari
participante, acest lucru a fost prevazut in raportul Maresalului Uniunii
Sovietice BiriuzovSs.S.

*

Dupa raportul Maresalului Biriuzov au luat cuvantul tofi ministrii
apardrii, care si-au exprimat acordul asupra creierii (sic/) sistemului unic al
AA.T.

Din problemele pe care le-am ridicat, cele mai importante sunt:

a. Modul de rezolvare a problemelor de baza corespunde principiului
deja statornicit intre statele noastre socialiste; includerea fortelor si
mijloacelor de apdrare A.A. a tirii noastre in sistemul unic nu incalca
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principiul national de conducere §i nu scade raspunderea acesteia pentru
apararea antiaeriand a propriului teritoriu.

Am apreciat justa precizarea, facuta de raportor, cd intocmirea
planului unic operativ, planului de cooperare si stabilirea principalelor
sarcini ale comandamentului A.A.T. a tarilor participante la Tratatul de la
VARSOVIA vor fi elaborate de catre acesta cu comandantii A.A.T. ai
fiecarei tari si vor fi aprobate de ministrii apararii ai tarilor respective, dupa
care urmeaza sa fie supuse aprobarii Comandantului Suprem al Fortelor
Armate Unite.

b. Am atras atentia cd insdsi in aplicarea sistemului unic de aparare
antiaeriandexistent sunt o serie de lipsuri care necesita sa fie inlaturate.
Astfel: neinformare la timp intre vecini, nerecunoasterea aerodroamelor de
cooperare si, indeosebi, cu R[aioanele]. M[ilitare]. Odesa si Subcarpatica
etc.

c. Am apreciat ca sistemul propus este viabil, corespunde pe deplin
si are perspectiva intrucdt poate fi perfectionat pentru a fi ridicat la nivelul
unei aparari antiracheta.

d. Participarea fiecarei tari in cadrul acestui comandament, se va
avea in vedere, probabil, in procesul de organizare pentru ca el sd fie un
organism viu si sa corespunda sarcinilor ce le are de indeplinit.

*

Din expunerile celorlalti ministri, ne-au retinut atentia urmatoarele
probleme:

a. Ministrul apararii R.P.U. a propus ca pentru rezolvarea
problemelor legate de crearea comandamentului A.A.T. a tarilor participante
la Tratatul de la VARSOVIA sa se constituie o comisie din care sa faca
parte reprezentanti ai M.St.M. si A.A.T. ale tuturor tarilor, presedintele
comisiei sa fie propus reprezentantul URSS.

A propus totodatdsa se studieze problema creerii (sic!) P[unctului
de]. C[omandad]. principal, precum si a unor P[uncte de]. C[omandai]. pe
directii de operatii.

b. Ministrul R.P.P. a propus ca la intocmirea planului operativ unic
sa se tina seama de apdararea principalelor centre de pe teritoriul fiecarei
tari.

c. Ministrul apararii al R.S.C. a propus ca, comandantul A.A.T. a
tarilor participante la Tratatul de la VARSOVIA sa fie Comandantul A.A.T.
al URSS, iar locul Comandamentului sa fie orasul MOSCOVA.

*

Expunerea de incheiere la primul punct al ordinei de zi a Maresalului
Uniunii Sovietice Greciko A.A.
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Maresalul Greciko a ardtat ca inamicii nostri probabili nu sunt in
situatia in care erau cu 1-2 ani in urma. Dandu-si seama de taria fortelor
noastre, NATO cauta sa aduca in Europa noi forte §i sa creeze, pe cat
posibil, un echilibru in raportul de forte; putin probabil ca vor reusi sa faca
acest lucru.

in aplicatiile pe care le-am executat, noi am tinut seama intotdeauna
de fortele reale existente de o parte i de alta.

De remarcat cd In NATO principalul purtator al incéarcaturilor
nucleare este aviatia. Noi trebuie sa tinem seama de acest lucru, sa stim
unde sunt aceste forte si sa vedem ce mijloace avem pentru lupta impotriva
acestei aviatii. Daca facem un studiu atent constatim ca sistemul nostru
A.A.T. nu corespunde pe deplin.

Inamicul dispune de unitati si mari unitdti de rachete.

In URSS sunt create atdt mijloace de cercetare, cat si de nimicire a
rachetelor si, in prezent, problema distrugerii rachetelor balistice pe
traiectorie este in mod practic rezolvatd. In cursul anului 1962 ne vor
prezenta si un film documentar legat de aceasta problema.

Totusi, problema creierii (sic!/) mijloacelor necesare pentru lupta
impotriva rachetelor inamicului este inca in faza de inceput §i sunt foarte
costisitoare.

In continuare, Maresalul Greciko a aritat de ce este necesari creiarea
(sic!) unui comandament unic A.A.T.

El a mentionat cd desi URSS a dispus in mod real de suficienta
aviatie de vanatoare si avioane de interceptare capabile sa distrugainamicul
marcat la aplicatiile ce au avut loc, celelalte fari nu au primit nici un ajutor
intrucdt mijloacele de care dispuneau nu au putut interveni din cauza lipsei
unui plan general operativ al A.A.T.

In ceea ce priveste pregitirea operativi si de lupti, Maresalul
Greciko a subliniat ca pregatirea trupelor A.A.T. trebuie sa fie foarte
temeinica. Metodele de lupta si nimicire a inamicului aerian trebuie sd fie la
dispozitia tuturor tarilor participante la Tratatul de la VARSOVIA.

Aceasta sarcind de pregatire unitard, precum si de control poate fi
indeplinita numai de un organ unic — Comandamentul trupelor A.A.T. al
tarilor participante la Tratatul de la VARSOVIA.

Maresalul Greciko a subliniat in mod deosebit ca prin creiarea (sic!)
acestui comandament nu vor fi atinse cu nimic prerogativele nationale
privind comanda trupelor proprii a A.A.T.

Scopul creierii (sic!/) acestui comandament nu este sa ia dreptul de a
comanda trupele A.A.T. ale fiecarei tari, ci sa ajute ca problemele care stau
in fata A.A.T. sd fie rezolvate mai bine.
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Pentru ca sa nu existe nici o indoiald in aceasta privinta, Maresalul
Uniunii Sovietice Greciko A.A. a propus ca acest lucru sa fie fixat si in
hotararea care face obiectul acestui proiect al ordinei de zi.

In acelasi timp, a ardtat ci la rizboi este greu de presupus ci,
comandantul A.A.T. a tarilor Tratatului de la VARSOVIA va dispune de
timpul necesar ca inainte de luarea hotardrii sa ceara in prealabil
permisiunea a 3-4 tari; daca ar proceda in acest mod, masurile pe care le-
ar lua ar fi tardive. Maresalul Greciko a spus:

»Apreciez ca dv. aveti incredere in cel care va fi numit comandant al
A.A.T. al tarilor Tratatului de la VARSOVIA, care ar putea sa ia anumite
masuri §i hotardri care, temporar, ar duce la slabirea apararii A.A.T. a
unor obiective secundare in interesul apararii temeinice a unor obiective de
importanta deosebita.

Comandantul A.A.T. a tarilor Tratatului de la VARSOVIA cunoaste
importanta obiectivelor de aparat si raspunde de urmarile mdsurilor si
hotardrilor luate.

Comandantul A.A.T. a tarilor participante la Tratatul de la
VARSOVIA nu va avea dreptul sa faca dislocari mari de forte si mijloace
care ar schimba structura A.A.T. decat cu acordul tarilor respective”.

In ceea ce priveste inzestrarea tehnicd si omogenizarea acesteia,
Maresalul Greciko, desi a apreciat ca acest lucru este foarte necesar,
realizarea acestei omogenizari §i asigurarea cu tehnica de lupta va
intampina mari greutdfi intrucdt industria este foarte incarcata si nu ne va
putea satisface cererile in masura in care este necesar.

Totusi, intre sarcinile ce vor reveni comandamentului A.A.T. al
tarilor Tratatului de la VARSOVIA se va prevedea asemenea obligatii, ca el
sa se ocupe intr-o mdasurd oarecare de problema omogenizarii §i inzestrarii
cu tehnicade lupta.

Maresalul Greciko a raspuns apoi la unele intrebari si probleme
ridicate de ministrii apararii in cadrul discutiilor.

El a precizat ca in statul major al comandamentului A.A.T. al tarilor
Tratatului de la VARSOVIA vor fi reprezentanti ai tuturor tarilor
participante la tratat.

De asemenea, in punctele de comanda ale A.A.T. a fiecarei tari vor
trebui sa existe reprezentanti ai acelor tari cu care se intrevede o cooperare
mai stransa. De exemplu, in P.C. al A.A.T. al tarii noastre vor fi
reprezentanti ai R.P.B., R.P.U. si URSS, si invers.

Maresalul Greciko a mai precizat ca in afara de P.C. central din
Moscova vor fi necesare si P.C. suplimentare pe anumite directii, numarul
si locul lor de dispunere se va stabili dupa intocmirea planului operativ
unic.
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*

In legiturd cu aceasti problemi, s-a luat o hotirare prin care s-a
aprobat statutul de principiu al acestui sistem, precum si al comandantului
apararii A.A.T. a tarilor Tratatului de la VARSOVIA.

De asemenea, a fost insarcinat statul major al C.F.A.U. sa elaboreze
si sd pund de acord cu ministrii apardrii proiectele de statut ale sistemului
unic si a comandantului A.A.T. a tarilor Tratatului de la VARSOVIA.
Aceste documente, din insarcinarea consfatuirii, vor fi prezentate spre
examinare §i aprobare Comitetului Politic Consultativ de catre Maresalul
Uniunii Sovietice GrecikoA.A.

In forma initiala, hotirirea prevedea ci statutul comandantului
A.A.T. al tarilor Tratatului de la VARSOVIA a fost deja aprobat de
consfatuire. Am aratat ca acest statut nu poate fi socotit decat un proiect de
[hotarare de] principiu deoarece el urmeaza sa fie aprobat de Comitetul
Politic Consultativ al tarilor Tratatului de la VARSOVIA. Aceastd
propunere a fost insusitd de consfatuire si proiectul initial modificat ca
atare.

IL.

La punctul doi al ordinei de zi, Generalul de armata Antonov a dat
unele indicatii referitoare la convocarea din luna mai a.c. a cadrelor de
conducere (pand la comandant de divizie, inclusiv) ce va avea loc la LVOV.

La aceastd convocare se vor prezenta exponate realizate dupa
documentatia proprie fiecarei tari, privind imbundtdtirea inzestrarii cu
tehnica de lupta, precum §i a bazei materiale de invatamant a pregatirii de
lupta.

De asemenea, se va prezenta organizarea punctelor de comanda,
aplicatii demonstrative cu regimentul mecanizat, dispozitivul unei brigazi de
rachete etc.

S-au dat totodatd indicatii referitor la aplicatia cu trupe, pe care
M.F.A. al R.P.R. trebuie sa o pregateasca si destasoare cu participarea: din
partea R.P.R. a unui comandament de armata si o divizie mecanizata,
unitati de aviatie, pontonieri si pionieri; a unei mari unitati motorizate, o
divizie de artilerie, unitati de desant aerian din partea URSS si un
comandament de divizie, unitati de divizie si un regiment mecanizat din
partea R.P.B., precum si parte din flotele maritime ale acestor tari.

S-a prezentat de catre Generalul de armatd Antonov o variantd a
conceptiei acestei aplicatii, in care se prevedea ca R.P.B. sddesanteze in
raionul Capul MIDIA un comandament de divizie, unitati de divizie si un
regiment motorizat. La lichidarea acestui cap de pod urma sd participe o

376



divizie motomecaizatd sovietica, trecind DUNAREA pe la ISACCEA, o
divizie mecanizati din partea R.P.R., care si treaci DUNAREA prin raionul
HARSOVA, precum si unititi de desant aerian sovietice.

In discutiile avute cu Maresalul Uniunii Sovietice Greciko A.A. si
General de armata Antonov A.l., am aratat ca raionul aplicatiei, in varianta
prezentatd, este foarte redus §i nu ar permite desfasurarea fortelor
prevazute cu cele mai corespunzatoare invataminte. Am propus si au fost de
acord sa studiem o alta varianta de desfdasurare a acestei aplicatii. S-a
recomandat ca la sfarsitul unor astfel de aplicatii comune sa aiba loc parazi
militare si mitinguri.

La acest punct al ordinei de zi, Maresalul Uniunii Sovietice Greciko
A.A. a subliniat ca este necesar sa se punad un accent deosebit pe executarea
aplicatiilor de divizie, deoarece la acest esalon se poate realiza cooperarea
tuturor armelor, inclusiv cu arma racheta.

I11.

In legatura cu tragerile de lupti cu rachetele operativ-tactice si A.A.
s-a precizat perioada cand vom executa trageri In poligoanele din URSS,
personalul si tehnica de luptd care vor efectua deplasarea, precum gsi
consumul de rachete pentru fiecare tip. Aceste activitdfi se incadreaza in
planurile intocmite de M.F.A. pentru anul 1962.

S-a indicat sd studiem posibilitatea organizdrii unor asemenea
poligoane care sapermita executarea in viitor a acestor trageri in tara.

Au fost invitati ministrii apararii sa participe la tragerile reale cu
rachetele (sic!), ce vor avea loc in poligoanele din URSS 1n anul 1962.

IV.

In planul de activititi comune pentru anul 1962 s-a prevazut
desfasurarea Spartachiadei de vara a armatelor tarilor prietene.

Spartachiada va avea loc in luna septembrie a.c. in R.S.C. Cu
aceastd ocazie, comitetul sportiv si reprezentantul tarii gazda a dat unele
indicatii de principiu, urmdnd ca detaliile sa fie precizate in sedintele de
lucru ale comitetului de organizare a spartachiadei.

S-a insistat atat de Maresalul Uniunii Sovietice Greciko A.A., cat si
de ministrul Apararii al R.S.C., General de armata [Bohumir] Lomsky, ca la
aceastaspartachiada sa participe §i minigtrii apararii [ai] statelor
participante la Tratatul de la VARSOVIA.
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In afard de ordinea de zi a consfatuirii, am avut o convorbire cu
Maresalul Greciko referitoare la precizarea unor probleme de ordin tehnic,
livrari de tehnica de lupta, documentatie de fabricatie, asigurarea cu piese de
schimb etc.

Cu aceasta ocazie, Maresalul Greciko A.A. ne-a informat ca dansul
intentioneaza sa propund Guvernului URSS sa fie de acord sa predea tarilor
Tratatului de la VARSOVIA capul atomic pentru rachetele care sunt in
inzestrarea acestora.

In cazul cand guvernul URSS va fi de acord, urmeazi ca noi sa fim
in masura sa primim aceste incarcaturi incepand cu anul 1963.

Problema va fi studiatd de M.F.A. si vom face propuneri pe masura
primirii unor date mai concrete.

Pana la solutionarea acestei probleme si creerea (sic/) conditiilor
necesare pentru primirea incarcaturilor nucleare, mi s-a prezentat o schema
de principiu cu modul cum se intrevede primirea acestor incarcaturi din
depozitele URSS.

*

Ministrul Apararii a R.P.U. a cerut sa avem o convorbire cu dansul.

La aceasta convorbire ne-a propus ca sa le permitem executarea
tragerilor de lupta cu bateriile [de tunuri] A.A. [cal.] 100 mm in poligonul
nostru, intrucat din lipsa acestui poligon ei executa tragerile in URSS.

In vederea executarii aplicatiei comune de comandament si stat
major din aprilie a.c., ce va avea loc pe teritoriul R.P.U., sdaiba loc o
intalnire a sefilor marilor state majore.

Intrucat in rezolvarea problemelor de A.A.T. intdmpini multe
greutdti ca urmare a lipsei de experientd si apreciind ca ar putea primi mai
mult ajutor din partea R.P.R., a propus ca intre Comandamentul Apararii
A.A.T. al RP.R. si RP.U. sa existe un contact mai strans, concretizat prin
intdlniri intre comandantii A.A.T. si statele lor majore.

De asemenea, ne-a mai cerut sa fim de acord ca 2-3 specialisti de
tancuri sa vind la noi 1n tard pentru a se documenta in problemele de baza
materiald a pregatirii tanchistilor. Totodata, a invitat n R.P.U. o grupa de 2-
3 ingineri pentru schimb de experienta, referitor la productia transportorului
blindat B.T.R.-60 P.

Principial am fost de acord cu intalnirile solicitate pentru ajutor si
schimb de experientd, iar In ceea ce priveste executarea tragerilor cu
materialul de 100 mm A.A. in poligonul nostru, am aratat ca vom studia
aceasta problema si le vom raspunde ulterior; dupd un studiu amanuntit, voi
prezenta propuneri in legatura cu problema ridicata.
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ALTE PROBLEME

1. Maresalul Uniunii Sovietice Greciko A.A., cu ocazia mesei
comune de incheiere a lucrarilor consfatuirii, a precizat cd URSS dispun nu
numai de cantitatea necesarda de incarcatura nucleara pentru lovirea
tuturor obiectivelor principale ale inamicului, dar ca dispune de doua
complete de asemenea incarcaturi pentru fiecare obiectiv.

De asemenea, a ardtat ca URSS a experimentat incarcatura de 50
milioane de tone [TNT] si ca dispun de incarcaturi de 100 milioane de tone.

2. La masa comuna datd, Tov. Novotny A., pe langa salutul trimis
conducerii noastre de partid si de stat i, personal, Tov. Gheorghiu-Dej, a
aratat ca nejuste prevederile unor statute existente in R.S.C., potrivit carora
ar trebui sd acorde gradul de general la 40 de lucratori din militie si, in
general, din M.A.L., precum si pensii pentru lucratorii din milifie si M.A.L
egale si, uneori, mai mari decat a personalului militar din fortele armate.

Cu aceeasi ocazie, a relatat ca o ruda de a sa trebuie sa participe la o
serie de sedinte (U.T.M., sindicat, A.V.S.A.P., cruce rosie etc.) si ar trebui
gasite forme de reducerea numarului de sedinte (organizatii).

Am aratat cum a procedat conducerea noastrd de partid in legatura cu
reorganizarea A.V.S.A.P.

3. Cu diferite prilejuri, tovardsi care ne-au vizitat tara (Tov.
Novotny, Maresalul Uniunii Sovietice Biriuzov, Generalul colonel
Spichalschi) au apreciat succesele noastre.

4. Maresalul Uniunii Sovietice Biriuzov, interesandu-se de modul
cum s-a simtit corespondentul sdu, General locot. Ionitd Ion, in concediul
petrecut in URSS, a lasat sa se inteleaga ca i-ar face placere sa-si poata
petrece concediul de odihna la noi in tara in luna iulie.

5. Maresalul Uniunii Sovietice Biriuzov ne-a indicat sa luam avioane
de tipul MiG-21 P (interceptoare), precizand ca ele deja se produc.

6. Maresalul Uniunii Sovietice Greciko A.A. a aratat ca este necesar
ca Comitetul Politic Consultativ sd rezolve problema pozitiei R.P. Albania
fata de Tratatul de la Varsovia.

7. Mi s-a prezentat noul reprezentant al C.F.A.U. in R.P.R,,
Generalul-locot[enent]. Marcenco, care urmeaza sa soseasca la noi in cursul
lunei (sic!) februarie a.c.

379



MINISTRUL FORTELOR ARMATE ALE R.P.R.
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(ss.) Leontin Saldjan
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THE SOVIET NUCLEAR MISSILES AND THE THREATS OF
SOVIET ADMIRAL SERGEY GORSHKOV AGAINST TURKEY
(JANUARY-FEBRUARY 1962)

-abstract-
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In recent years, historical research in the Romanian archives has
revealed several new aspects regarding the potential endowment of the
Romanian Army with Soviet nuclear missiles and the Cuban crisis in the fall
of 1962. Thus, the Romanian Minister of Armed Forces said in his report of
6 February 1962 that Marshal Andrey Grechko envisaged the warheads of
nuclear missiles which were requested in 1961 by Romanian authorities
would reach Romania beginning in 1963.

From another documents found in Bucharest it is possible to see that
the proposal to move the Soviet nuclear warheads to Romania in the
beginning of 1963 wasn’t mentioned at all by Nikita Khrushchev in
Moscow on 23 October 1962. Moreover, the Soviet authorities were
dissatisfied by the intervention possibilities of the U.S. Army in the Black
Sea region with the missiles fitted with nuclear charges installed in Turkey.
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